Michaela Meyer

Sozialwissenschaftliche
Fragestellungen zum
Forschungsdatenmanagement

am Beispiel von WissGrid

Projektarbeit im Rahmen des Moduls M4.2 / WS15 im
Studiengang M.A. Informationswissenschaften der FH Potsdam:
Konzeptionelle Entwicklung eines Werkzeugs
fir die Planung des Forschungsdatenmanagements
Prof. Dr. Heike Neuroth

in Kooperation mit dem DFG-Projekt

DMP

werkzeug

https://dmpwerkzeug.github.io/

08.02.2016






Inhalt

Abkiirzungsverzeichnis . |
Abbildungsverzeichnis .|
B O ) 111111 1
2 Forschungsdaten der Sozialwissenschaften............eieveccsecseissencsnenssnncsneccnnnnns 2
2.1 DEINIION .ottt 2
2.2 Qualitative und quantitative Forschung ............ccocoooiiiiiniiiiniiiiceeee, 2
2.3 Datenformale......ccceeriiriiiieiieiiericeeeet ettt 3
2.4 DateNSCRULZ ...coueiiiiiiiiieieeeeeee ettt st 3
241 ANONYMUISIEIUNG...ceeititiiiieeriiteeriieeeniteeerteeesiteeesiteesstteesareessreessneesseeesnseens 4
2.4.2  PseudOanOnymiSIETUNG ........c.ceerueeerreersureessueeanireesnireessreesseeesseeesseeesseens 4
2.4.3  TranSKIIPOMN....coocuiiiiiiieiie ettt ettt e 4
2.5 DaAENZUZANG......coiiiiiiiiiiiiie et 4
3  Metadaten, Standards und Richtlinien 5
3.1 DDI-Standard ......oceeeeeeeeiiiieeeceee e 5
3.1.1  DDI- COdeboO0K (2.5) ..ceiuiiiiieiiieiieeie ettt 5
3.1.2  DDI- LIfecyCle (3.2) oottt 6
32 B S ST ettt sttt e eeas 6
4 Methoden und Instrumente 7
4.1 BefTAQQUNG oottt e e e eabee e 7
4.1.1  Papierfrag@bOZEN ....cccuiieiiiieiiieeiiie ettt 7
4.1.2  Computergestiitzte Befragungen...........ccccceevviieniieeniieeniieeiie e 7
4.2  Beobachtung & Inhaltsanalyse..........cccccueeeiiiiiriiiiiiieeeiieecieeeee e 8
4.3 ErhebungSprogramime .............cccueeerveeeiieeerieeeeieeeeeeeeieeesseeesseeesseeesneeesseesns 8
431 ALLBUS ...ttt 8
A.3.2  ISSP e ettt 9
5  Use Cases /Datensiitze 9




5.1  Beispiel aus dem GESIS- Datenarchiv (ALLBUS 2014).......ccccceviiiniiniiennene. 9

5.2 Beispiel aus der Datenbank des Statistischen Bundesamtes (Zensus 2011) ....11

5.3 GESIS vs. Statistisches Bundesamit.............cccceviiriiiniiiiiinicniicniceieeneeneens 11
SiA FAZIl .o 12

6  WissGrid 12
6.1  Vorstellung des FragenKatalogs..........coceeiiiiiiiniiiiiiinieeiieieeeeeeeeeeeee 12
6.1.1 T Lo 13
6.1.2 Tl Il 13

6.2  Anpassungen fiir die Sozialwissenschaften............cccoceeeniiiiniiiiniiiiicnniee, 14
6.2.1  Planung und Erstellung ...........ccoooiiiiiiiiiiiiiieec e 14
6.2.2  Auswahl und Aufbewahrungsdauer ...........ccccceeviiiniiiiniiiiniiiiiceeee 14
6.2.3  Ingest: Einspeisen und Verantwortungsiibernahme .............c.ccoccveevnienne. 15
6.2.4  Zugriff und NULZUNG.....ccccuviiiiiiiiie e 15
6.2.5 Management, Organisation und POliCIes.........ccccueeriiiiriiiiiniiiiiniieeieene 16
0.2.0  KOSTEM...eiiiiiiiieiieteeee et 16

7  Ergebnisse und Ausblick 16
8 Literaturverzeichnis III
Anhang \Y%

I



Abkiirzungsverzeichnis

ALLBUS
BMBF
CAPI
CASI
CATI
CESSDA
DDI
DFG
ELSST
FDM
ICPSR
ISSP
PAPI
RADIESCHEN

RatSWD
XML

Allgemeine Bevolkerungsumfrage der Sozialwissenschaften
Bundesministerium fiir Bildung und Forschung

Computer Assisted Personal Interview

Computer Assisted Self Interview

Computer Assisted Telephone Interview (CATI)

Council of European Social Science Data Archives

Data Documentation Initiative

Deutsche Forschungsgemeinschaft

European Language Social Science Thesaurus
Forschungsdatenmanagement

Interuniversity Consortium for Political and Social Research
International Social Survey Program

Paper Assisted Personal Interview

Rahmenbedingungen einer diszipliniibergreifenden
Forschungsdateninfrastruktur

Rat fiir Sozial- und Wirtschaftsdaten

Extensible Markup- Language



Abbildungsverzeichnis

Abbildung 1: Zugangskategorien des GESIS- Datenarchivs (Quelle: GESIS- Leibniz-

Institut fiir S0zialwiSSENSChAftEN) ...cccvvvvvviiiiiiiiee e 10
Abbildung 2: Aufgaben im Lebenszyklus von Forschungsdaten............c.cccoceevienneennee. 13
Abbildung 3: Ubergreifende Aufgaben des Forschungsdatenmanagmentts................... 13

I



1 Einleitung

Das Forschungsdatenmanagement (nachfolgend FDM) stellt eine groBe Herausforde-
rung an alle beteiligten Akteure, insbesondere das disziplinspezifische, da Forschungs-
daten nicht nur in den einzelnen (Teil-) Disziplinen in unterschiedlicher Form auftreten,
sondern dadurch auch anders im Lebenszyklus1 behandelt werden miissen. Daher wur-
den bereits Versuche unternommen, durch Richtlinien und Leitfiden eine gewisse
Orientierung zu geben, welche Kriterien bei der Entstehung, Verarbeitung und Archi-
vierung der Forschungsdaten zu beachten sind. Ein Beispiel dafiir ist die Handreichung
zu dem Projekt WissGridz, bei dem unter Zusammenarbeit verschiedener Forschungs-
disziplinen ein Leitfaden und eine Checkliste zum FDM erstellt wurden. Weiterhin hat
die DFG (Deutsche Forschungsgemeinschaft)’ Leitlinien zum Umgang mit For-
schungsdaten® herausgegeben und die Fachdisziplinen gleichzeitig dazu aufgerufen,
iiber spezifische Regularien im Umgang mit Forschungsdaten zu diskutieren. In den
»Rahmenbedingungen einer diszipliniibergreifenden Forschungsdateninfrastruktur®,
kurz RADIESCHEN?®, wird u. a. auch auf die Disziplin der Wirtschafts- und Sozialwis-
senschaften eingegangen. Grofe Unterstiitzung fiir die Sozialwissenschaften bietet das
GESIS Leibniz-Institut fiir Sozialwissensohaftenﬁ, welches sich sowohl mit sozialwis-
senschaftlichen Inhalten als auch der Methodik auseinandersetzt. Des Weiteren unter-
stiitzt es Forscherinnen und Forscher bei ihrer Arbeit durch die Beratung im For-
schungsprozess sowie der Erhebung, Aufbereitung und Archivierung von Forschungs-
daten mit Schwerpunkt auf der empirischen Sozialforschung. Aus diesen Griinden be-
zieht sich die Projektarbeit auch des Ofteren auf die Erkenntnisse des GESIS, die in
einem Leitfaden zum Management von Forschungsdaten’, in Bezug auf sozialwissen-

schaftliche Umfragedaten, festgehalten wurden.

Die vorliegende Arbeit wurde im Rahmen des DFG-Projekts ,,Konzeptionelle Entwick-
lung eines Werkzeugs fiir die Planung des Forschungsdatenmanagements* verfasst. Sie

soll zum einen das genannte Vorhaben unterstiitzen und zum anderen Forscherinnen

' Ludwig und Enke 2013, S.15

* Ludwig und Enke 2013

* http://www.dfg.de/

* DFG-Deutsche Forschungsgemeinschaft 2015
> Klar und Enke 2013

% http://www.gesis.org/das-institut/

7 Jensen 2012



und Forschern sowie Interessierten Empfehlungen zum Umgang mit sozialwissenschaft-
lichen Forschungsdaten geben. Dabei bezieht sich die Arbeit vornehmlich auf die
WissGrid- Checkliste, die durch Vorschlige angepasst werden kann. Die Empfehlungen
stiitzen sich dabei auf eine Analyse der Umsetzung von Richtlinien und Standards und
der Ergebnisse aus dem Vergleich zweier Use Cases aus der empirischen Sozialfor-
schung. Diese Vorschldge zur Formulierung von Fragen bzw. Erginzungen fiir die Er-
stellung eines Forschungsdatenmanagement-Plans konnen nicht als vollstindig betrach-
tet werden. Der Fokus liegt in dieser Arbeit auf der quantitativen Forschung sowie den

wichtigsten Aufgaben im Umgang mit sozialwissenschaftlichen Forschungsdaten.

2 Forschungsdaten der Sozialwissenschaften

2.1 Definition

Sozialwissenschaftliche Forschungsdaten sind nicht eindeutig zu definieren und ihr Be-
griff in der Wissenschaft ist zahlreich diskutiert. Vorerst kann zwischen qualitativen
und quantitativen Forschungsdaten unterschieden werden. Da diverse Wissenschaften in
den Sozialwissenschaften vereint sind, werden verschiedene Methoden zur Gewinnung
von Daten eingesetzt. Letztere konnen sich kontinuierlich durch Anpassungen verén-
dern, wodurch eine Vereinheitlichung der Begrifflichkeiten sich als sehr schwierig ge-
staltet. Allgemein bilden sozialwissenschaftliche Forschungsdaten die Zusammenhénge
des gesellschaftlichen Zusammenlebens ab und zeigen Ausschnitte der Wirklichkeit auf.
Es bestehen jedoch Ansitze, signifikante Eigenschaften® fiir sozialwissenschaftliche
Forschungsdaten festzulegen ?  die bereits deutlich machen, dass die Forschungsdaten
nicht nur aus den Datensidtzen bestehen, sondern zusitzlich die Dokumentation zum

Erhebungsprozess notig ist, um die Daten bewerten bzw. nachnutzen zu kénnen. '

2.2 Qualitative und quantitative Forschung

Kennzeichnend fiir die qualitative Forschung sind Verfahren, die keine verbindlichen
Instrumente verwenden und daher zu der offenen Methode zédhlen. Die Forschung kann

so eher tiefere Zusammenhiénge erschlief3en.

¥ nestor-Arbeitsgruppe Digitale Bestandserhaltung 2012 (S. )
? Schumann et al. 2015
' Quandt und Mauer 2012
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Im Vergleich zu der qualitativen Forschung ist bei den Methoden der Erhebung von
quantitativen Daten die Standardisierung des Untersuchungskontextes besonders wich-
tig. So muss das zu verwendende Erhebungsinstrument eine Vereinheitlichung zulassen
(z.B. muss fiir die gleiche Untersuchungsfrage auch der gleiche Fragebogen verwendet
werden). Nicht nur das Instrument, sondern auch die Situation der Befragung muss da-

bei standardisiert sein.

Wihrend die qualitative Forschung Daten verbalisiert oder grafisch verarbeitet, werden
diese in der quantitativen Forschung in Zahlen gemessen und statistisch ausgewertet."’
Sozialwissenschaftliche Forschungsdaten konnen auch Jahre oder sogar Jahrzehnte nach

ihrer Erhebung von Nutzen sein (z.B. zur Untersuchung des sozialen Wandels).

2.3 Datenformate

Sozialwissenschaftliche Daten liegen in unterschiedlicher Art vor. Da wir uns im Be-
reich der empirischen Sozialforschung bewegen, werden vor allem Analyse-Systeme
wie SPSS, Stata oder SAS mit dem zugehorigen Format verwendet.'? Weiterhin nimmt
die Nutzung von ,,R“13, einer Open Source Losung, zu. In den meisten Féllen sind die
Datenformate jedoch nicht oder nur teilweise zur Langzeitarchivierung geeignet. Um
diese jedoch zu gewdhrleisten, miissen die Daten in Formate umgewandelt werden, die
eine langfristige Speicherung gewihrleisten konnen (z.B. Uberfithrung der Daten in
*.csv und deren Metadaten in textbasierte Steuerungsdateien, z.B. * txt).'* Zur Abspei-
cherung ganzer Dokumentationen wird nur teilweise das Format XML verwendet, wel-

ches jedoch fiir die einheitliche Nachnutzung sinnvoll wire.

2.4 Datenschutz

In den Sozialwissenschaften ist die Einhaltung des Datenschutzes einer der wichtigsten
Aspekte, da immer wieder mit sensiblen bzw. personenbezogenen Daten gearbeitet
wird. Welche Moglichkeiten sich bieten, um dieser Aufgabe gerecht zu werden, soll im

Folgenden geklért werden.

" Biittner et al. 2011

12 Schumann und Watteler 2013
13 https://www.r-project.org/

¥ Quandt und Mauer 2012



2.4.1 Anonymisierung

Um die eindeutige Zuordnung einer Person zu ihren Daten zu verhindern, werden nach
der Beendigung der Forschungsarbeit die zugehorigen IDs (Identifier) in den Kontakt-
protokollen bzw. gewisse gewihlte Nummernfolgen, insofern es sich um eine telefoni-
sche Befragung gehandelt hat, geloscht. Die Daten werden also anonymisiert und lassen
sich nicht mehr eindeutig einer bestimmten Person zuordnen. Besondere Regelungen
sind fiir Panel-Studien einzuhalten, bei denen die Anonymisierung eine Voraussetzung
dafiir bildet, dass die Daten von Dritten genutzt werden kénnen. Des Weiteren kann von
einer faktischen Anonymisierung gesprochen werden, wenn nur mit einem unverhilt-

nismifBig hohen Aufwand eine bestimmte Person identifiziert werden kann.

2.4.2 Pseudoanonymisierung

Um eine Re-Identifikation von personenbezogenen Daten zu verhindern, wird der
Datennutzer darauf hingewiesen, dass eine De- Anonymisierung verboten ist und
gleichzeitig ist fiir ithn eine Verpflichtungserkldrung zu unterschreiben. Des Weiteren
werden nur Teile des Datensatzes zur Verfiigung gestellt und eventuell werden die

Daten sogar nur fiir bestimmte wissenschaftliche Zwecke freigegeben.

2.4.3 Transkription

Insbesondere bei qualitativen Interviews oder Gruppendiskussionen werden viele per-
sonliche Details mit den Daten geliefert. Eine Anonymisierung kann daher sehr auf-
wendig sein und mit Verlusten in der Datenqualitét einhergehen, wenn die Daten archi-

viert und fiir Re-Analysen genutzt werden sollen.'

2.5 Datenzugang

Beziiglich des Zugangs zu Forschungsdaten konnen verschiedene Stufen unterschieden
werden. Sogenannte Public Use Files konnen beispielsweise uneingeschrinkt von je-
dem eingesehen werden. Scientific Use Files sind wiederum nur fiir den wissenschaftli-
chen Gebrauch und nur eingeschrinkt zugédnglich. Des Weiteren konnen Daten auch
durch hochrestriktive Nutzung nur in der Institution, welche die Daten innehat, in dafiir
vorgesehenen Raumlichkeiten, eingesehen werden. Ebenso konnen Dritte aber auch von

der Nutzung der Daten komplett ausgeschlossen werden. Die Einschrinkungen ergeben

15 Hider 2009
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sich im Zusammenhang mit dem Urheberrecht oder gesetzlichen Bestimmungen wie
dem Datenschutzrecht (z.B. Daten von Verwaltungen oder Mikrodaten der amtlichen

Statistik).'®

3 Metadaten, Standards und Richtlinien

Neben den Qualitédtsstandards der Marktforschung (ISO 20252:2012)17 und ethischer
Prinzipien (ESOMAR Kodex)ls, die an dieser Stelle nur erwihnt sein sollen, aber kei-
neswegs irrelevant fiir die Sozialwissenschaften sind, stehen im Folgenden insbesondere
Standards und Richtlinien zur digitalen Langzeitarchivierung von sozialwissenschaftli-
chen Forschungsdaten im Fokus, die dann zu der Auswertung der Umsetzung fiithren

sollen (Use Cases).

3.1 DDI-Standard

Die Data Documentation Initiative (DDI)19, ist 1995 aus einem Projekt des amerikani-
schen Datenarchivs ICPSR (Interuniversity Consortium for Political and Social Re-
search)zo entstanden, welches die standardisierte Dokumentation von sozialwissen-
schaftlichen Daten verbessern sollte. Im Jahr 2003 wurde dann die DDI-Alliance ge-
griindet und eine systematische Entwicklung von Standards und Instrumenten vorange-
trieben. Daraus entstand ein offener Standard zur Beschreibung von sozial- und wirt-
schaftswissenschaftlichen Daten, der in DDI- Codebook und DDI-Lifecycle unterschie-
den werden kann. Dabei soll der gesamte Lebenszyklus (data life cycle) der For-
schungsdaten abgedeckt und durch XML (Extensible Markup- Language) mit Meta-
daten beschrieben werden. Der Standard wird u. a. von dem sozio-6konomischen Pa-

nel®' sowie dem GESIS Leibniz- Institut fiir Sozialwissenschaften genutzt.

3.1.1 DDI- Codebook (2.5)
Die DDI-Codebook Spezifikation, kurz DDI-C, dient der Dokumentation einfacher Um-
fragen. Dabei konnen Mikrodaten, Aggregatdaten und geografische Angaben beschrie-

ben werden.

16 Quandt und Mauer 2012

"7 https://www.iso.org/obp/ui/#iso:std:is0:20252:ed-2:v1:en
"* ICC/ESOMAR 2008

" http://www.ddialliance.org/

2 https://www.icpsr.umich.edu/

! http://www.diw.de/soep



3.1.2 DDI- Lifecycle (3.2)

Der DDI- Lifecycle (DDI-L) ist eine umfangreiche Erweiterung des DDI-C und fiihrt
den Ansatz iiber die Metadaten weiter. Er soll vor allem das Forschungsdatenmanage-
ment in Projekten, Archiven sowie anderen beteiligten Institutionen unterstiitzen und
dabei den gesamten Lebenszyklus der Forschungsdaten mit Hilfe von Metadaten abbil-
den. Sowohl einfache als auch komplexe Daten sollen dadurch méglichst vollstindig
und prizise durch reichhaltige Metadaten beschrieben werden und eine Uberlieferung
des Analysepotenzials der Daten fiir Nutzer gewihrleisten. Aulerdem ist die Wieder-
verwendbarkeit der Metadaten ein wichtiger Aspekt. Diese kann interessant werden,
sobald z.B. Replikationen von Erhebungen in der Dokumentation der Daten vorge-
nommen werden. DDI-L ist so aufgebaut, dass Metadaten bereits bei der Entstehung

erfasst und ausgetauscht werden kénnen.

Die DDI- Spezifikationen erleichtern sowohl die Programmierung von Werkzeugen als
auch die Verarbeitung und ErschlieBung von Informationen durch Verwendung von
XML (Extensible Mark-up Language). Des Weiteren wird dadurch der fliissige Aus-
tausch der Metadaten zwischen den verschiedenen Organisationseinheiten im Lebens-

zyklus der Forschungsdaten gewihrleistet.”

Ein #hnlicher, bedeutender Standard neben DDI ist SDMX (Statistical Data and Meta-

data Exchange)®, der besonders fiir statistische Aggregatdaten verwendet wird.

3.2 ELSST

Der European Language Social Science Thesaurus (ELSST)** ist aus dem britischen
Thesaurus HASSET (Humanities and Social Science Electronic Thesaurus) > des UK
Data Archive entstanden. Die Entwicklung zu einem multilingualen Thesaurus wurde
durch Mitglieder des Europdischen Datenarchivverbunds CESSDA (Council of Euro-
pean Social Science Data Archives) 2% in mehreren Projekten umgesetzt. Mittlerweile ist
die Suche in fiinfzehn verschiedenen Sprachen mit einem Umfang von 3287 Deskripto-

ren und 2539 Synonymen moglich. SchwerpunktmiBig werden die Disziplinen Politik-

** Gregory 2011

* https://sdmx.org/

** https://elsst.ukdataservice.ac.uk/Thesaurus-search
* https://hasset.ukdataservice.ac.uk/

% http://cessda.net/
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wissenschaft, Soziologie, Wirtschaftswissenschaft, Bildungsforschung, Erziehungswis-
senschaft, Rechtswissenschaft, Bevolkerungsforschung, Gesundheitswesen sowie
Arbeitsmarkt- und Berufsforschung abgedeckt und der Thesaurus enthilt u. a. empi-
risch-sozialwissenschaftliche Methodenbegriffe. Er soll Disziplin- und Sprachgrenzen
tiberwinden und dadurch einen besseren Datenzugang gew.'zihrleisten.27 Er findet u. a. im

CESSDA- Katalog und im GESIS- Datenarchiv Verwendung.

4 Methoden und Instrumente

4.1 Befragung

Die am héufigsten verwendete Erhebungsmethode ist die Befragung. Sie ermdglicht die
Erfassung von subjektivem Sachverhalten (Einstellung, Werte, Erwartungen, Wissen).

Es konnen die folgenden Arten der Befragung unterschieden werden.

4.1.1 Papierfragebogen

Das Paper und Pencil Interview (PAPI) kann auf verschiedene Arten durchgefiihrt wer-
den. Zum einen kann es in einer miindlichen Befragung abgehalten werden, d. h., es
wird ein personliches Interview durchgefiihrt, bei dem der Befragte dem Interviewer
direkt gegeniiber sitzt. Weiterhin kann es in Form einer schriftlichen Gruppenbefragung
oder in Form einer Mail Survey (Versand des Fragebogens iiber E-Mail) stattfinden.
Moglich ist auBBerdem die Befragung am Telefon, indem der Interviewer den Fragebo-

gen ausfiillt.

4.1.2 Computergestiitzte Befragungen

Wird die Befragung mit Hilfe von einem Computer durchgefiihrt, wird dabei zwischen
dem Computer Assisted Personal Interview (CAPI), dem Computer Assisted Telephone
Interview (CATI), sowie einem Computer Assisted Self Interview (CASI) und einem

Online Survey (standardisiert) unterschieden.

Nach Strukturierungsgrad wird zwischen einem standardisierten Interview (quantitativ)
sowie einem Leitfadengesprich und einem narrativen Interview unterschieden (beides

qualitativ). Bei einer standardisierten Befragung werden dem Befragten immer die glei-

2" Balkan et al. 2011



chen Fragen mit den zugehdrigen Antwortalternativen vorgelegt, sodass die Situation
immer konstant bleibt. So kann eine objektive und zuverldssige Datenerhebung gewihr-

leistet werden.

Weiterhin kann in Bezug auf die Haufigkeit der Befragung bzw. die zeitliche Ausdeh-
nung zwischen Querschnitt-und Lingsschnittstudien unterschieden werden. Bei Quer-
schnittsstudien wird die Befragung einer Population nur einmalig durchgefiihrt, im Falle
einer Langsschnittstudie geschieht dies mehrmals. Dabei treten wiederum verschiedene
Formen der Untersuchung auf (Folge-Studie, Panel-Studie u. Trend- oder Zeitreihen-

analysen). 28

4.2 Beobachtung & Inhaltsanalyse

Diese Formen der Datenerhebung sind der qualitativen Forschung zuzuordnen und sol-
len daher nur kurz angesprochen werden. Bei der Beobachtung finden eine indirekte
Beobachtung von sprachlichen AuBerungen (z.B. wiihrend einer Befragung) und die
Betrachtung von menschlichem Verhalten statt. Die Inhaltsanalyse nimmt eine systema-

tische Analyse des offenbaren Inhalts von Kommunikation (Texte, Bilder u. Film) vor.
4.3 Erhebungsprogramme

4.3.1 ALLBUS

Die Allgemeine Bevolkerungsumfrage der Sozialwissenschaften (ALLBUS)” dient zur
Erhebung von Daten iiber die Bevolkerung der Bundesrepublik Deutschland. Im Ab-
stand von zwei Jahren (seit 1980) wird regelmifig ein reprisentativer Querschnitt zu
Einstellungen, Verhaltensweisen sowie sozialen Strukturen befragt. Das Fragenpro-
gramm wird dabei teilweise variabel und teilweise konstant gehalten. Dabei werden
jeweils pro Erhebung zwei Themenschwerpunkte bearbeitet. Nach der Aufbereitung
und Dokumentation werden die Daten allen Interessenten aus Forschung und Lehre im

GESIS- Datenarchiv® zur Verfiigung gestellt.

¥ Wittenberg 2005
* Blohm et al. 2015
3 http://www.gesis.org/allbus/allbus-home/
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4.3.2 ISSP

Das International Social Survey Program (ISSP)*' wurde 1984 von Australien, Deutsch-
land, GroBbritannien und den USA als internationales Kooperationsprogramm gegriin-
det. Inzwischen besteht es aus fiinfzig Mitgliedslédndern, die jdhrlich eine gemeinsame
Umfrage zu sozialwissenschaftlich relevanten Themen durchfiihren. Dabei basiert das
Programm auf freiwilliger Mitarbeit und Kooperation. Entscheidungen iiber Verpflich-
tungen einzelner Mitglieder oder der verwendeten Fragebogen werden gemeinsam in
einer Abstimmung getroffen. Durch die andauernde Zusammenarbeit und die Anlegung
der Umfragen auf Replikation wird eine international vergleichende Forschung moglich

gemacht und diese in Forschungsprogramme der ISSP- Mitgliedsldnder integriert.

5 Use Cases

Mit dem Hintergrund, wie sozialwissenschaftliche Forschungsdaten einzuordnen sind
und welche Standards und Richtlinien fiir das Forschungsdatenmanagement von Bedeu-
tung sind, sollen nun konkrete Beispiele aus der empirischen Sozialforschung betrachtet
werden. Zum einen handelt es sich um eine Querschnittsstudie aus 2014 und zum ande-
ren um den registergestiitzten Zensus aus 2011, der durch Vollerhebungen und Stich-

probenerhebungen erginzt wird.

5.1 Beispiel aus dem GESIS- Datenarchiv (ALLBUS 2014)32

Uber das GESIS- Datenarchiv erhilt der Nutzer (z. T. eingeschriinkten) Zugriff auf die
Daten der Allgemeinen Bevolkerungsumfrage der Sozialwissenschaften. Beispielhaft

soll die Studie aus dem Jahr 2014 (Screenshot s. Anhang) betrachtet werden.

Die Studie wird durch die Dokumentation der bibliografischen Angaben (Zitation,
Studiennummer, Titel etc.), Beschreibungen des Inhalts (Schwerpunkte der Untersu-
chung), sowie der Methodologie (Untersuchungsgebiet, Auswahl, Erhebungsmethode,

Erhebungszeitraum usw.) ausfiihrlich beschrieben.

*! http://www.issp.org/index.php
32

https://dbk.gesis.org/dbksearch/sdesc2.asp?no=5241&search=Befragung&search2=&DB=d&tab=0&nota
bs=&nf=1&af=&11=10



Der Zugang zu den Daten ist iiber Zugangskategorien geregelt, die auch in der Benut-
zerordnung der Abteilung Datenarchiv fiir Sozialwissenschaften festgehalten sind (s.
Abb. 1). Im vorliegenden Beispiel ist die Kategorie A zutreffend, einzige Beschrinkung
ist dann noch die Registrierung bzw. das Log-in im Datenarchiv, um die Daten auch

herunterladen zu konnen.

Kategorie 0 Daten und Dokumente sind flr jedermann freigegeben.
Kategorie A Daten und Dokumente sind flr die akademische Forschung und Lehre freigegeben.
Kategorie B Daten und Dokumente sind fur die akademische Forschung und Lehre freigegeben,

wenn die Ergebnisse nicht verdffentlicht werden.
Sollte eine Verdfientlichung oder eine weitergehende Verarbeitung der Ergebnisse
geplant sein, ist eine Genehmigung Uber das Datenarchiv einzuholen.

Kategorie C Daten und Dokumente sind fur die akademische Forschung und Lehre nur nach
schriftlicher Genehmigung des Datengebers zuganglich.
Das Datenarchiv holt dazu schriftlich die Genehmigung unter Angabe des Benutzers
und des Auswertungszweckes ein.

Abbildung 1: Zugangskategorien des GESIS- Datenarchivs (Quelle: GESIS Leibniz Institut fiir Sozial-
wissenschaften)

Die Datensitze werden in den Formaten von SPSS/SPSS portable und STATA gelie-
fert und zudem in verschiedenen Sprachen bereit gestellt (bei internationalen Studien).
Eine Liste der verwendeten Variablen wird als *.txt Textdokument und die Fragebogen
in den Sprachen deutsch und englisch werden als PDF-Dokument bereitgestellt, ebenso
die Codebiicher, Methodenberichte und Studienbeschreibungen. Die Benennung der
einzelnen Dokumente setzt sich dabei immer aus dem Studien- Identifikator und den
Kodes des Dokumenttyps zusammen (evtl. noch Linder-Kodes (Verwendung der

1SO3166-2 oder ISO3166-3)** und Sprachversionen).

Weiterhin wird die Studienbeschreibung als DDI-C und DDI-L iiber den Standard der
DDI zur Verfiigung gestellt (in XML).

AuBerdem besteht die Moglichkeit der Suche in Fragetexten (in Codebiichern und
Handbiichern der Studie).

3 http://www.iso.org/iso/country_codes
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5.2 Beispiel aus der Datenbank des Statistischen Bundesam-

tes (Zensus 2011)34

Der Einstieg in die Datenbank des Zensus 2011 erfolgt iiber verschiedene Darstel-
lungsoptionen, welche die Daten jeweils passgerecht prisentieren sollen. ,,Ergebnisse
einfach und schnell* (Screenshot s. Anhang) bedeutet, dass Region und Thema gewihlt

werden konnen und dann vordefinierte Tabellen und Diagramme dargestellt werden.

In der Kategorie ,,Ergebnisse dynamisch und individuell* (Screenshot s. Anhang) lassen
sich variable Tabellen und Diagramme erstellen, sowie aulerdem Gemeinde- und Re-
gionalvergleiche anlegen. Dies geschieht iiber die Auswahl einer Region/eines Ortes,

die statistische Einheit sowie die zugehorigen Merkmale.

Mochte der Nutzer die ,,Ergebnisse kartografisch und visuell (Screenshot s. Anhang),
kann er verschiedene Indikatoren auf Landes-, Kreis- und Gemeindeebene darstellen

lassen und hat die Moglichkeit, Klassenzahl und Klassengrenzen anzupassen.

Zusitzliche Informationen (z.B. zu den Merkmalen) konnen durch ein Mouse-Over er-

halten werden.

Bei den ersten beiden Darstellungsoptionen werden dem Nutzer die Tabellen in den
Datenformaten *.csv, *.pdf und *.xls angeboten. Das Diagramm kann auflerdem als
* png heruntergeladen werden. Es handelt sich hierbei um bereits ausgewertete Daten.
In der dritten Darstellungsoption wird die Moglichkeit zum Download der Karte als

*.svg gegeben.

In den Hinweisen befinden sich Informationen zur jeweiligen Darstellung (z.B. Bedeu-
tung der Bevolkerungsdichte) und allgemeine Informationen zum Zensus, der Erhe-

bungsmethode und rechtlichen Grundlagen.

5.3 GESIS vs. Statistisches Bundesamt

Im Vergleich zwischen ALLBUS und dem Zensus fillt auf, dass die Zielgruppe offen-
bar sehr unterschiedlich ist. Bei ALLBUS wird auf eine umfassende Dokumentation
der Studie Wert gelegt, die dann fiir Forschung und Lehre zugiinglich sein soll. Bei

dem Zensus liegt der Fokus auf einen moglichst einfachen und visuell/grafisch aufbe-

3 https://ergebnisse.zensus2011.de/#Home:
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reiteten Zugriff auf ausgewertete Daten, die fiir die allgemeine Bevilkerung zuging-
lich sind. Des Weiteren bemiiht sich das GESIS- Datenarchiv darum, sich an Richtli-
nien und Standards der Sozialwissenschaften zu halten, wihrend bei dem Statistischen
Bundesamt z.B. kein Hinweis darauf existiert, ob die DDI Verwendung findet. In Bezug
auf die Nachnutzung und die verwendeten Datenformate ist zu sagen, dass das Daten-
archiv des GESIS iibliche Formate verwendet und eine reibungslose Weitergabe der
Daten gewihrleistet ist (und der Schutz personenbezogener Daten bzw. sensibler Daten
durch Zugriffsbeschrinkungen geregelt werden). Wihrenddessen werden bei dem Sta-
tistischen Bundesamt nur ausgewertete Daten zur Verfiigung gestellt (sind an rechtliche
Auflagen gebunden). Zur Vergleichbarkeit der Daten und der Aufhebung von sprachli-
chen Grenzen verwendet das GESIS zweisprachige Dokumentationen- das Statistische
Bundesamt bietet diese Moglichkeit tiberhaupt nicht. Insgesamt sind die Informationen
der ALLBUS- Studie viel ausfiihrlicher gehalten als die des Zensus (die Dokumentation
aller Zensus-Erhebungen befindet sich an anderer Stelle auf der Seite des Statistischen

Bundesamts, jedoch keine Beschreibung durch Metadaten oder Codebooks).

5.4 Fazit

Die Betrachtung der Use Cases hat gezeigt, dass vor allem der Zweck und damit auch
die Zielgruppe sozialwissenschaftlicher Forschung vollig unterschiedlich ausfallen kann
und die Nachnutzung der Forschungsdaten durch rechtliche Auflagen erheblich beein-

trichtigt werden kann.

6 WissGrid

6.1 Vorstellung des Fragenkatalogs

Der vorliegende Leitfaden bzw. die Checkliste zum Forschungsdatenmanagement ent-
stand im Rahmen des WissGrid- Projekts durch die Zusammenarbeit verschiedener
Fachdisziplinen. Er unterteilt sich in zwei Aspekte: Zum einen behandelt er die Aufga-
ben im Lebenszyklus von Forschungsdaten und zum anderen beschiftigt er sich mit den
iibergreifenden Aufgaben des Forschungsdatenmanagements. Eine Kurzfassung der

Checkliste zum FDM befindet sich im Anhang. 3

% Ludwig und Enke 2013 (S.98-100)
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6.1.1 Teill

Der erste Teil des Leitfadens beschiftigt sich mit der Untersuchung des Lebenszyklus
von Forschungsdaten (s. Abb. 1) und den damit zu erfiillenden Aufgaben fiir Wissen-
schaftlerinnen und Wissenschaftler sowie auch Einrichtungen wie z.B. ein Rechenzen-

trum. Dazu wird jeder einzelne Aspekt

Planung/ | des Zyklus von der Planung/Erstellung
Erstellung
der Daten bis hin zum letztendlichen Zu-
Nﬁgﬁ% Aaswihi griff und der Nutzung behandelt und
- e Orientierungsfragen gestellt, die bei der
Erstellung eines FDM- Plans behilflich
Erhaltungs- _ Ingest/
maflnahmen Ubernahme sein sollen.
A Speicherung/ Yy
Infrastruktur |

Abbildung 2: Aufgaben im Lebenszyklus von

Forschungsdaten (Quelle: Ludwig und Enke 2013 )

6.1.2 Teil II

Im zweiten Teil werden tibergreifende Themen behandelt, die fiir alle Aspekte des Le-
benszyklus gelten (s. Abb. 2). Organisation (Verantwortliche Einrichtung sowie
definierte und dokumentierte Prozesse),

Gt Kosten (Finanzierung der Aufbewahrung

sation

von Forschungsdaten), Recht (z.B. Schutz

et personenbezogener Daten), Metadaten (fiir

katoren Kosten

jede Phase des Zyklus unverzichtbar) sowie

- Identifikatoren (eindeutige Identifizierung

der Forschungsdaten) bilden damit die

Metadaten Recht Komponenten ab, die fiir ein erfolgreiches

FDM wichtig sind.

Abbildung 3: Ubergreifende Aufgaben des
Forschungsdaten-Managements

(Quelle: Ludwig und Enke 2013)
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6.2 Anpassungen fiir die Sozialwissenschaften

Im Folgenden werden Anpassungen fiir den WissGrid- Fragenkatalog vorgeschlagen,
ausgehend von den Aufgaben im Lebenszyklus von Forschungsdaten. Dazu wird zuerst
die Originalfrage aufgefiihrt und nachfolgend die empfohlenen Ergénzungen oder An-

passungen der Frage oder der Aufgabe.

6.2.1 Planung und Erstellung
6.2.1.1 Arten von Daten

,,a) Welche Datenarten werden verwendet bzw. erzeugt? (z. B. Beobachtungs-
daten,Simulationsdaten, Video-Interviews, ...)"“

Empfehlung:

Welche Erhebungsart wird verwendet (Umfrage, Interview, Beobachtung, Inhaltsanaly-

se)?
Ist die Erhebung standardisiert?

,,c) Wer sind der/die Projekttriiger oder Finanzgeber?

Empfehlung:
Wird das Projekt gefordert? Wenn ja, von wem (BMBF, DFG)?
Ist das Projekt Teil eines Forderprogramms (Horizont 2020%%)?

,.f) In welchen Dateiformaten werden die Daten vorliegen? Mit welchen Datenformaten
wird gearbeitet?

Empfehlung:

Welche Software bzw. welches Datenformat wird zur Erfassung, Verarbeitung und

Speicherung von Daten genutzt (SPSS, STATA, SAS, R, XML)?

6.2.2 Auswahl und Aufbewahrungsdauer
6.2.2.1 Aufbewahrung

,,»a) Wie lange sollen welche Daten aufbewahrt werden? (z. B. bis zum Ende des Pro-
Jjekts, zehn Jahre nach Ende des Projekts, bis zu einem bestimmten Ereignis, unbefristet,

)

3% Bundesministerium fiir Bildung und Forschung (BMBF) 2014
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Empfehlung:

Werden neben den Rohdaten auch Erhebungsinstrumente und Dokumentationen bei der

Archivierung beriicksichtigt (Methodenbericht, Codebooks, Fragebogen)?

6.2.3 Ingest: Einspeisen und Verantwortungsiibernahme

6.2.3.1 Verfahren

,,e) Wie werden sensible Daten behandelt? “

Empfehlung:

Welche Verfahren werden verwendet, um personenbezogene Daten zu schiitzen (Ano-

nymisierung, Pseudoanonymisierung, Transkription)?

6.2.4 Zugriff und Nutzung
6.2.4.1 Nachnutzung und Suchbarkeit

,,a) Konnen prinzipiell die Daten auch von Anderen innerhalb oder auf3erhalb des Pro-
jekts genutzt werden? *

Empfehlungen:

Sind die Daten in ihrer Rohform zuginglich (keine bereinigten oder veridnderten

Daten)?

Sind sie suchbar bzw. auffindbar (z.B. iiber ein Datenarchiv wie GESIS oder CESSDA;
Forschungsdatenzentrum z.B. RatSWD; statisitsche Amter z.B. statistisches Bundesamt;

internationale Organisationen)?
Werden entsprechende Standards zur Wiederverwendung der Daten genutzt (DDI)?

,,d) Welche Einrichtungen bzw. Gruppen werden voraussichtlich an den Daten interes-
siert sein?

Empfehlungen:

Sind die Daten fiir Interessierte ansprechend aufbereitet bzw. welche Art der Aufberei-
tung sollte ausgewihlt werden (verschiedene Darstellungsarten: Karte, Tabelle, Dia-

gramm)?

Welche Zielgruppe soll erreicht werden (z.B. Forscherinnen und Forscher oder allge-

meine Bevolkerung)?
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6.2.6.2 Offener Zugang versus Zugriffsbeschrinkungen

,,d) Wie werden die Zugriffsbedingungen durchgesetzt und technisch implementiert?
Wer ist fiir die Durchsetzung verantwortlich? “

Empfehlung:

Welche Mallnahmen werden zum Schutz sensibler Daten getroffen (Registrierung bzw.
Log-in vor dem Zugriff auf die Daten, Einholen der Zustimmung des Datenarchivs,

Nutzung nur mit Erlaubnis des Datenarchivs)?

Welche Stufe(n) des Datenzugangs gibt es (uneingeschrinkt, eingeschrinkt, hochre-

striktive Nutzung, Ausschluss der Nutzung durch Dritte)?
6.2.5 Management, Organisation und Policies

6.2.6 Kosten
6.2.8.1 Kosten- und Aufwandsabschitzung

,,a) Sind die Kosten und der Personalaufwand abgeschditzt worden? (z. B. anhand von
Vergleichswerten, einer Lebenszyklus-Analyse, etc.)

6.2.8.2 Anreize

,,¢) Sind die Kosten fiir das Datenmanagement ins Verhdltnis zu den Kosten der Daten-
erzeugung gesetzt worden?

Empfehlung:

Ist das Erhebungsinstrument im Verhéltnis zu Personal- und Finanzkapazititen ange-

messen ausgewihlt?

7 Ergebnisse und Ausblick

Insgesamt hat sich bei der Betrachtung der praktischen Umsetzung des Forschungs-
datenmanagement gezeigt, dass zumindest ein Teil dessen unterschiedlich aufgefasst
bzw. durchgefiihrt wird. Angefiihrte Standards wie DDI und Datenformate zur besseren
Nachnutzung wie XML werden teilweise nicht umgesetzt. Da die Sozialwissenschaften
in dem gesamten Lebenszyklus der Forschungsdaten sehr komplex sind und eine Ver-
einheitlichung der gesamten Disziplin sich als duflerst schwierig gestaltet, kann nur auf

die bereits vorgestellten Leitfdden, Richtlinien und Standards verwiesen werden und an
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die Motivation einer jeden Forscherin und eines jeden Forschers appelliert werden. In
ihrem eigenen Interesse sollten sie dafiir Sorge tragen, den Forschungsprozess durch
einen Forschungsdatenmanagementplan abzubilden, um dadurch insbesondere die
Nachvollziehbarkeit und Nachnutzung der Forschungsarbeit zu gewihrleisten. Ebenso
in der Verantwortung befinden sich die Datenzentren und Datenarchive, die moglichst
Richtlinien zur Annahme von Forschungsergebnissen herausgeben sollten, um eine Un-

vollstidndigkeit in der Dokumentation zu vermeiden.
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ALLBUS 2014

GESIS Datenbestandskatalog 2.1

v Anmelden | Warenkorb

-2
ZA5240: Aligemeine Bevolkerungsumfrage der Sozialwissenschaften ALLBUS 2014

Bibliographische Angaben ‘ inhait ’ Methodologie Errata & Versionen
Weitere Hinweise ‘ Verdoffentlichungen | Gruppen

Mitglied der

Datensatz Anzahl der Einheiten: 3471
* e Anzahl der Variablen: 861
Leibniz-Gemeinschaft Analyse-System(e): SPSS, Stata
A - Daten und Dok te sind fiir die ische Forschung und Lehre freigegeben.
Download von Alle Downloads aus diesem Katalog sind D atze der Z B und

Daten und Dokumenten & flichtig iiber den Warenkorb bestelit werden.

& [T o | o | o |

d Registrierungsagentur fir
a | [ Seos- vt Wirnchaiadsen

+ ZA5240_missing_v2-1-0.sps (D ) 34 KBytes
DataCite + ZA5240_v2-1-D.dta (D: STATA) 5 MBytes
s B + ZA5240_v2-1-0.por (D: SPSS Portable) 7 MBytes

(Datensatz SPSS) 5 MBytes
enliste_v2-1-0.txt (Datensatz) 50 KBytes

DBKSearch 2.1 © GESIS

aear ZACAT Online Analyse, Datendownload von Subsets in verschiedenen Formaten und
Suche in der Dokumentation auf Variablenebene:
Allgemeine Bevdlkerungsumirage der Sozialwissenschaften ALLBUS 2014

¥ sie konnen diese Studie ichtig iber den
zum Warenkorb hinzufi

Zensus 2011

Darstellung ,,Ergebnisse einfach und schnell*

ENGLISH | IMPRESSUM | KONTAKT | zensus2011.de E
ensuSzon

STARTSEITE =~ ERGEBNISSE EINFACH UND SCHNELL = ERGEBNISSE DYNAMISCH UND INDIVIDUELL ~ ERGEBNISSE KARTOGRAFISCH UND VISUELL ~ GLOSSAR  LINKS

Startseite [+ | Ergebnisse einfach und schnell[» | Deutschiand [» ]

Regionen- und Themenauswahl zuriick zu den Ergebniszusammenfassungen

Geben Sie Ihren regionalen Bezug an
[Deutschiand |

Tabelle = Hinweise

Auswertung anfordem als: [f}; Tabelle als csv B Tabelle ais pdf Sk Tabelle als xis
Wahlen Sie Inr Thema

Folgende Ki konnte Sie auch i @ o der (in Jahren)

iy Gebiude £

Bevélkerung nach Alter (11 Altersklassen) und Typ des privaten Haushalts (nach Familien)
/ Wohnungen > aus dem

Alter (11 Alterskiassen)
i Haushalte > e s y " ¢ ) ——
Pifvalien Hausnats & Unter3  3-5  6-14 15-17 18-24 25-20 30-39 40-49 50-64 65-74
» Familien) atter

ol Famien i Anzahl %  Anzahl Anzahl Anzahl  Anzahl  Anzahl  Anzahl  Anzahl  Anzahl  Anzahl  Anzahl  Anzahl
P vemogratie v Ei i 13435845 17,1 J ;i . 1106363 1231842 1758654 2033705 2676735 1920256 2652720

Paare ohne Kind(er) 21366126 272 (14694) 12956 (40660) 707399 1158697 1614294 2295614 7038237 5417904 3043541
EROUnerZanien Paare mit Kind(em) 34800002 44,3 1681731 1681001 5454221 1750668 3319612 1717854 4962876 7418649 5236095 1072166 587029
Ador (b Aershlacaen) Alleinerziehende Efternteile 7039163 89 261412 306918 1197398 462768 897905 392094 745539 1186280 885633 315603 386614
Alter (11 Alterskiassen)
e (s iy h iie 1940946 25 (7731) 8224 36110 24828 0878514 800446 287572 262032 201225 154724 189540
Alter (10er-Jahresgruppen) Insgesamt 78672982 1000 1970322 2012899 6742530 2293270 6409793 4801833 9368935 13196280 16127925 8889742 6859444
Alter (Infrastrukturrelevante Altersgruppen)
Geschlecht Ergebnis des Zensus 2011 zum Berichtszeitpunkt 9. Mai 2011.
Familienstand
Familienstand (ausfanriich) © Statistische Amter des Bundes und der Lander, 2014

origke 3 und mit gestattet

Staatsangehorigkeit nach ausgewahiten
andern

Regionalergebnisse

VI



Darstellung ,,Ergebnisse dynamisch und individuell*

ENGLISH | IMPRESSUM | KONTAKT

Zensuszon

STARTSEITE ~ ERGEBNISSE EINFACH UND SCHNELL ~ ERGEBNISSE DYNAMISCH UND INDIVIDUELL ~ ERGEBNISSE KARTOGRAFISCH UND VISUELL ~ GLOSSAR  LINKS
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Checkliste zum Forschungsdaten-Management

Kurzfassung

1. Planung und Erstellung

1.1

1.2

1.3
1.4

1.5
1.6
1.7

Sind alle Rahmendaten des Projekts dokumentiert (Name, Ziele,
Finanzgeber, Laufzeit, Partner, Leiter)?

Wie konnen bereits existierende Daten integriert/nachgenutzt wer-
den?

Welche Bedeutung haben die Daten fiir das Vorhabensziel?

Wie lassen sich die verwendeten/erzeugten Daten charakterisieren
(Datenarten, Formate, Reproduzierbarkeit)?

Wie werden die Daten erfasst/erstellt?

Wie grof3 ist die Datenmenge/Produktionsrate?

Wie erfolgt die Qualitétssicherung?

2. Auswahl und Aufbewahrungsdauer

2.1
2.2
23
24

Wieso miissen welche Daten aufbewahrt werden?
Wann, durch wen und womit erfolgt die Datenauswahl?
Wie lange miissen die Daten aufbewahrt werden?

Was geschieht bei Ablauf der Aufbewahrungsdauer?

3. Ingest: Einspeisen und Verantwortungsiibernahme

3.1
3.2
33
34
3.5

Wann und wie werden die Daten libergeben/libertragen?

Wann und von wem werden welche Metadaten erfasst?

Wie werden Daten und Metadaten validiert?

Wie wird mit sensiblen Daten umgegangen?

Sind Rechte und Pflichten von Datenproduzent und -archiv geklart
(Protokollierung, Fehlerbehandlung)?

4. Speicherung und Infrastruktur

4.1

4.2

4.3

4.4
4.5

Wer ist wihrend des Projekts und danach fiir die Speicherung der
Daten verantwortlich?

Mit welchen Technologien und an welchen Orten werden die
Daten gespeichert?

Werden regelmifig Sicherheitskopien erstellt und tiberpriift?

Wie hoch ist die erwartete Datenmenge?

Gibt es besondere Infrastruktur-Anforderungen fiir Datentransfer,
-zugriff und -nutzung? (Netzwerk-Bandbreite, Hardware etc.)
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5. Erhaltungsmafinahmen

5.1 Sind die eingesetzten Technologien sowie Abhédngigkeiten, Nut-
zungszielgruppe und -anforderungen dokumentiert?

5.2 Wird regelmiafBlig tiberpriift, ob sich die Anforderungen, verfiigba-
ren Technologien oder Abhédngigkeiten verdndert haben?

5.3 Wird die Auftbewahrungswiirdigkeit regelmaBig tiberpriift?

5.4 Gibt es eine Nachfolgeregelung bei einem Wechsel der autbewah-
renden Institution?

6. Zugriff und Nutzung

6.1 Konnen die Daten auch von Anderen innerhalb oder auBBerhalb des
Projekts genutzt werden?

6.2  Gibtes Verpflichtungen, Daten freizugeben oder nicht freizugeben?

6.3 Welche Einrichtungen/Gruppen werden an den Daten interessiert
sein?

6.4 Wie werden Veroffentlichung, Suchbarkeit und Zugriff realisiert?

6.5 Zu welchem Zweck und mit welcher Software werden die Daten
voraussichtlich genutzt?

6.6 Wie werden ggf. Erstnutzungsrecht, Nutzungsbeschrinkungen
oder Lizenzbedingungen durchgesetzt?

6.7  Spielt Interoperabilitit eine Rolle?

7. Management, Organisation und Policies

7.1  In welcher Art von Repository werden die Daten autbewahrt?

7.2 Ist der Bezugsrahmen national oder international?

7.3  Welche Institutionen sind fiir das Datenmanagement zustindig
oder daran beteiligt?

7.4 Haben alle Beteiligten eingewilligt und sind deren Beitrige defi-
niert?

7.5  Ist der Workflow des Datenmanagements beschrieben?

7.6  Sind alle Ressourcen beschrieben und abgeschétzt?

7.7  Welche Anforderungen/Auflagen/Policies miissen beriicksichtigt/
umgesetzt werden? Von wem?

7.8 Wie wird die Einhaltung der Planung tiberpriift?

8. Kosten
8.1  Wie hoch sind die Kosten und der Personalaufwand fiir das Daten-
management wihrend des Projektes / nach dem Projekt?
8.2  Wer iibernimmt die Kosten?
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Checkliste zum Forschungsdaten-Management

8.3

Stehen alle Verantwortlichen und Beteiligten hinter den Plianen
zum Datenmanagement?

9. Rechtliche Aspekte von Forschungsdaten

9.1

9.2

9.3

94

9.5

Sind die Daten aufgrund des Datenschutzes oder aus anderen
Griinden sensibel?

Werden fremde Daten oder Software verwendet, welche dem Ur-
heberrecht, dem Patentrecht 0. A. unterliegen?

Unterliegen eigene Daten oder Software dem Urheberrecht/Pa-
tentrecht und sind die Nutzungsbedingungen und Rechte geklart?
Werden alle notwendigen Maflnahmen zum Datenmanagement ein-
geraumt?

Sind evtl. auslaufende Schutzfristen zu beriicksichtigen?

10. Metadaten

10.1
10.2
10.3
10.4
10.5

Wozu sollen die Metadaten dienen oder benutzt werden?

Was soll durch Metadaten beschrieben werden?

Welche Semantik und Syntax wird verwendet?

Inwieweit konnen die Metadaten automatisch erstellt werden?
Welche Voraussetzungen bestehen fiir die Verarbeitung und das
Verstindnis der Metadaten?

11. Ildentifikatoren und Informationsobjekte

11.1
11.2

11.3
11.4
11.5

In welchem Verhéltnis stehen die Informationsobjekte zueinander?
Fiir welche Informationsobjekte werden dauerhafte Identifikatoren
benotigt?

Welche Identifikatoren werden benutzt?

Wie werden die Identifikatoren nachgewiesen?

Wer wird die Aktualisierung und Pflege von Identifikatoren vor-
nehmen?

Formale Informationen zur Checkliste

Erstellungsdatum

An Erstellung beteiligte Personen



